lgualitarismo marxista e liberdade humana
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“Se se entende que toda transgressdo contra a propriedade,
sem entrar em distingdes, € um roubo, nao serd um roubo toda
a propriedade privada? Acaso minha propriedade privada ndo
exclul a todo terceiro desta propriedade? Ndo lesiono com isso,
portanto, seu direito de propriedade?”"

Karl Marx

“O projeto socialista € o de uma gradual satisfagdo de mais e mais
necessidades, e ndo uma restri¢@o a requisitos bdsicos. Marx nunca
foi um defensor do ascetismo ou da austeridade. Ao contrdrio,
o conceito da personalidade totalmente desenvolvida, que € o
préprio coragdo de sua visdo de comunismo, implica a satisfagdo
de uma grande variedade de necessidades humanas, e ndo um
estreitaumento decrescente de nossas necessidades a alimentos
bdsicos e moradias. O desaparecimento gradual do mercado e das
relagbes monetdrias concebido por Marx, envolveria a extensdo
gradativa do principio de alocagdo de recursos ex-ante para a
satisfagdo destas necessidades em um niimero cada vez maior de
bens e servigos, engendrando uma variedade mais ampla, e ndo

menor, do que a existente sob o capitalismo hoje em dia.” *

O argumento que defende a justica da propriedade
privada {oi sempre a pedra angular do liberalismo.
Se o direito ilimitado a propriedade privada fosse
amcagado, argumentaram os liberais, a liberdade
seria destruida. Remetendo as formas econdmi-
cas da organizagdo social contemporanea as ca-
racteristicas de uma natureza humana invariavel
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— 0 homem como lobo do homem — o liberalismo
fundamentava a justificagao do capitalismo na de-
sigualdade natural. Resumindo ¢ sendo, portanto,
brutal: o dircito a riqueza seria a recompensa dos
mais empreendedores, ou mais ativos, ou mais ca-
pazes ¢ seus herdeiros. O capitalismo seria o hori-
zonte historico possivel e o limite do desejavel. As
idéias socialistas estao hoje na contra-corrente, mas
os pioneiros do liberalismo ndo eram tao reaciona-
rios quanto seus herdeiros atuais. Adam Smith, por
exemplo, ndo sentiu embarago em sentenciar:

“Na realidade, a diterenca de talentos naturais
em pessoas diferentes € muito menor do que
pensamos; a grande diferenga de habilidade
que distingue entre si pessoas de diferentes



profissdes, quando chegam a maturidade, cm
muitos casos nao ¢ tanto a causa, mas antes o
eleito da divisao do trabalho. A dilerenca en-
tre as personalidades mais dilerentes, entre
um filésofo ¢ um carregador comum da rua,
por cxcmplu, parece nao provir tanto da na-
tureza, mas antes do habito, do costume, da
cducagao ou formagdo. Ao virem ao mundo,
e durante os seis ou oito primeiros anos de
existéncia, talvez fossem muito semelhantes
entre si, € nem seus pais nem seus compa-
nheiros de folguedo eram capazes de perce-

ber nenhuma diferenca notavel ”?

O programa socialista inscreveu na Historia a
necessidade da luta contra a propriedade privada
para defender o direito a vida, a primeira, mais
elementar e mais decisiva das liberdades humanas.
O socialismo elevou o direito ao trabalho, o direi-
to a moradia, educagdo, transporte e lazer, enfim,
o direito a satisfacao das necessidades humanas
mais sentdas, como a missao fundamental da vida
civilizada, e o sentido da histéria pelo qual vale a
pena lutar. Afirmava que o direito indefinido de al-
guns a propriedade privada e ao direito de heranga
ilimitada, ou seja, a fortaleza juridica que defende
o Capital, seria incompativel com o direito a vida
de todos. O marxismo problematizava, também,
a idéia de uma condi¢ao humana imutavel, criti-
cando critérios anti-historicos que naturalizavam a
exploragao dos homens uns pelos outros. Afirma-
va que os homens cram, ao mesmo tempo, iguais
e desiguais. Reconhecia que a humanidade cra di-
versa, os seres humanos possuindo capacidades di-
ferentes e talentos varidveis, sublinhando. porem,
que as necessidades fundamentais cram iguais.

Ao longo do século XIX o marxismo preci-
sou lutar contra outras tradi¢es igualitaristas,
antes de conquistar a posi¢ao de corrente mais
influente nos movimentos operdrios europcus.
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Polemizou com o cooperativismo [rancés inspi-
rado em Proudhon, com o estatismo relormista
alemdo da corrente de Lassale, ¢ com o anarquis-
mo russo antipolitico de Bakunin. Argumentou
contra Proudhon que as cooperativas poderiam
ser uma escola de construcao da solidariedade,
mas nada impedia que fossem absorvidas pclo
mercado. Respondeu ao estatismo de Lassale,
recordando que o capitalismo poderia conviver
com um estado intervencionista, diferenciando
socializagdo de estatizacao. Contestou Bakunin
alirmando a necessidade da politica, e da organi-
zagao de partidos, no caminho da libertagao dos
trabalhadores da influéncia dos partidos da bur-
guesia, inclusive no terreno cleitoral.

O socialismo dos marxistas defendia que, en-
quanto alguns poucos possuissem o capital — por-
tanto, as melhores terras, as fabricas, os bancos
— nao haveria forma de construir a igualdade so-
cial humana, e que era necessaria uma estratégia
revolucionaria para deslocar o Estado capitalis-
ta, aparentemente, invisivel atras dos diferentes
regimes polfticos. Afirmava que ndo poderia haver
liberdade entre desiguais. Defendia que aqueles que
acumulam a riqueza concentram, invariavelmen-
te, o poder, e os que controlam o poder tém me-
lhores condicoes de apropriagdo e acumulagao.
A preservacdo do capitalismo, apesar dos dife-
rentes regimes politicos de dominagao — demo-
cratico-cleitorais, ou bonapartistas-ditatoriais
— scria a continuidade de um sistema de explo-
ragao do trabalho pelo Capital. O programa do
marxismo era a socializa¢ao da propriedade pri-
vada ¢ a regulagao da alocagao de recursos pelo
planejamento determinado democraticamente.

[GUALDADF E LIBERDADE SAO
CONTRADITORIAS OU COMPI FMINTARES?

Os liberais tém argumentado — auxiliados, nos al-
timos qu'mzc anos, por a]guns ¢X-marxistas — que
o socialismo teria [racassado. Invocaram a histd-
ria identilicando bolchevismo com estalinismo, e
acusando as ditaduras burocraticas na URSS e Chi-
na. Os liberais responderam ao desafio socialista



argumentando que a luta pela igualdade destrui-
ria, inexoravelmente, a liberdade: denunciaram
a ambigao igualitarista como incompativel com
o direito a busca da felicidade, diminuida como
o direito a propriedade privada, e amesquinha-
da como a luta pelo enriquecimento individual.
Locke, um liberal que viveu ¢im uma ¢poca histé-
rica em que a luta contra a tirania absolutista cra
um horizonte revolucionario, confessou, ha nais
de duzentos anos, a legitimidade da luta armada
pela defesa da propriedade privada da minoria:

“Mas sc qualquer desses atos ilegais se esten-
deu a maior parte do povo - ou se 0 maleficio
€ a opressao atingiram somente a alguns, mas
em casos tais que os precedentes e ay con-
seqlicncias paregam a todos ameagar, estan-
do eles persuadidos intimamente de que as
leis ¢ com elas as propricdades, liberdades e
vidas estdo em perigo e talvez at¢ mesmo a
rcligidao —, nao estou em condigoes de dizer
como se podera impedi-los de resistir a for¢a

ilegal de que se faz uso contra eles.” *

Se as leis que protegem a propriedade csti-
vessem em perigo, ¢ mesmo se somente alguns
poucos tivessem suas propriedades ameagadas,
seria legitimo resistir a forga. A delesa do dire:-
to de insurgéncia contra o Estado, ainda quando
este fosse a expressao da vontade da maioria des-
pojada contra a minoria privilegiada, estabeleceu
o cerne do projeto liberal. Para os liberais, igual-
dade e liberdade eram contraditorias.

No entanto, impular A0 Marxismo — uma teo-
ria € um programa — as misérias econdémico-
sociais que foram camufladas pela burocracia em
seu nome, como na ex-URSS, seria o mesmo que
acusar o cristianismo — uma doutrina rcligium ¢
moral — pelos crimes da inquisigao do Vaticano. Sc-
ria o mesmo que atribuir a biologia evolucionista
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darwinista a responsabilidade pelos crimes de cu-
genia do nazismo, ou infligir a fisica einsteiniana o
dolo das armas nucleares. Os ensinamentos reli-
giosos, as ideologias p()lftjcas, assim como as hipo-
teses cientificas exerceram, por suposto, uma in-
fluéncia no processo historico, mas nao ¢ sequer ra-
zodvel conferir-lhes um peso 3o grande. As idéias
sao apropriadas pelos sujeitos politicos, arbitraria-
mente, como as palavras, cxprcssando os conflitos
e lutas entre as classes. As causas do impasse das
transigoes pos-capitalistas devem ser procuradas,
em primeiro lugar, nas condi¢Ges materiais que li-
mitaram a URSS, e no deslocamento do eixo da
revolugao mundial para o sul do planeta, ou se¢ja,
para os paises coloniais e semi-coloniais. As nagoes
que viveram revolugdes sociais eram sociedades
muito pobres e possufam, culturalmente, pou-
quissimos recursos. Nao surpreende que, mesmo
tendo diminuido a desigualdade, o isolamento na-
cional tenha favorecido a burocratizagao.

No afa da polémica historica os liberais tive-
ram amneésias convenientes, esqueccndo que a
luta democratica foi protagonizada pelo movi-
mento operario e pelos socialistas. O liberalismo,
mesmo admitindo-se a variedade ampla de libe-
ralismos segundo a ¢poca e os paises, nunca teve
maior compromisso com as liberdades democra-
ticas, nem no terreno teorico, nem no campo da
pratica historica. Ao estudar a revolugdo inglesa
do XVII os liberais defenderam o direito de re-
belido do Parlamento — liderado por Cromwell
contra o Estado absolutista inglés — em nome de
que ndo poderia haver taxagao sem aprovagio da
representagao. Argumentaram que impostos que
nao foram votados pelo Parlamento, ndo tinham
legitimidade, ¢ a insurgéncia cstaria justificada.
Nio reconheceram aos socialistas no seculo XX,
contudo, o mesmo direito de insurglncia contra
ditaduras terriveis, sempre ¢ quando os interes-
ses do Capital ¢xtavam assegurados.

Durante os ultimos dois séculos identificaram
aliberdade com o direito individual de auto-defe-
sa contra o Estado, de onde surgiu a maxima: nao
se devern aceitar impostos sem que sejam votados
pela representagao do Parlamento e, nao menos
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imporlante, nao devem votar representantes, se¢
nao dos que pagam imp().\'tos. Domenico Losurdo
estudou as ambigiidades das relagoes da tradicao

liberal com o sufragio:

“Somos capazes de compreender melhor o
significado da discriminagdo censitaria que
acompanhou tenazmente a historia da tradi¢ao
liberal. Sieyés, que teoriza a distingao entre
cidadios ativos e passivos, considera como um
fato (...) que ‘a multidao sem instrugao’ scja
obrigada a um trabalho *for¢ado’ e, portanto,
seja ‘privada de liberdade’; tambem propae,
como sabemos, introduzir na Franca o tra-
balho servil ou semi-servil, a que deviam scr
submetidos os cidaddos passivos (....) o por-
ta-voz doTerceiro Estado ¢ da burguesia libe-
ral francesa fala da *maior parte dos homens’
como ‘instrumentos humanos da pr()dug;m
ou como ‘instrumentos bipedes’, retomando
em Gltima analise a categoria de que se serve
Aristoteles para definir o trabalho servil ™

A democracia liberal ma Europa nasceu censita-
ria, excluindo a maioria pobre. Excluiam, também,
as mulheres, os jovens, os analfabetos e os estran-
geiros. Nos EUA excluia os escravos. A historia das
lutas politicas confirma que o liberalismo do XIX
defendeu que sd aqueles que tinham uma renda su-
ficiente para pagar impostos deveriam poder votar.
A liberdade dos liberais nao era igual para todos.
Os liberais preferiam reconhecer que os homens
deveriam ser iguais diante da lei ou diante de Deus,
mas irredutivelmente desiguais entre si. O voto
censitario, porque limitado aos cidadaos ativos —
identificando como passivos a maioria pobre que,
no linal o século XVIII, ainda ndo pagava impostos
— foi inscrito na Constituicdo francesa de 1791.
Foi atraves de longas lutas politicas — dos cartistas
na Inglaterra, a revolugdo de 1848 na Franga —
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encabegadas pelos socialistas que o direito de voto
se universalizou, Os liberais temiam que, com a
extensao do direito de voto aos nao |)r()pr|vlzirim,
[osse eleita uma maioria de (lcpumdm que ousaria
desafiar a pmpricdadc privada.

Essa resisténcia Pull’lim ao volo universal du-
rante o século XIX, expressdo do horror social
burgués a massa subalterna, demonstrou-se his-
toricamente infundada porque, ao longo do sécu-
lo XX, os regimes democratico-liberais lograram
atrair para a sua orbita os partidos de base ope-
raria burocratizados: primeiro a social democra-
cia, depois o estalinismo ¢, finalmente, a maioria
dos movimentos nacionalistas revolucionarios na
pcriluria, como sandinistas ¢ tupamaros. ) mo-
vimento operario nos altimos 150 anos foi, toda-
via, o prolagonista social da mais decisiva trans-
formagao da historia humana: a aventura ¢pica
por um controle consciente sobre os destinos da
sociedade, levando ate o [im a promessa inscrita
na revolucao Irancesa de liberdade, igualdade e
fraternidade. chundo Perry Anderson:

“A area da autodeterminacdo (.. .) veio sc am-
pliando nos tltimos 150 anos, mas permancce,
todavia, muito menor que o seu contrario. O
verdadeiro proposito do materialismo histéri-
co loi, considerando tudo, dar aos homens e
mulheres os meios para exercer uma auténtica
autodeterminac¢ao popular, pela primeira vez
na histéria. Esse ¢ exatamente o objetivo da re-
volugdo socialista, cuja aspiracao ¢ inaugurar a
transigao do que Marx chamou a passagem da
esfera da necessidade para a da liberdade ™

O socialismo foi o programa que inspirou
essa cpopéia. (s marxistas argumentaram que o
sentido da luta dos trabalhadores consistiu, his-
toricamente, em levar as altimas conseqliéncias
a luta pela igualdade e liberdade como valores
indissociaveis, portanto, que se definem um ao
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outro. Afirmaram que nao poderia haver igualda—
de sem liberdade ¢ vice-versa. Uma condicionaria
a outra. Essa ¢ tambem a opiniao de Wallerstein:

“Que signifie réellement le slogan, «liberté,
égalité, fraternité»? Le slogan de la Révolution
frangaise est familier @ chacun. Il semble faire ré-
férence d trois phénomenes différents, situés chacun
dans les trois domaines entre lesquels nous sommes
habitueés a diviser nos analvses sociales: la hiber-
té dans le champ politique, I’égalité dans
le champ économique, et la fraternité dans
le champ socioculturel. Er nous nous sommes
également habitues a debattre de leur importunce
relutive, en particulier entre la liberté er Pégalite.
Lantinomie de lu liberté et de I'égalice me semble
absurde. Je vois d}ﬁcilement comment on peut étre
“libre”s’il y a de 1’inégu1i£é, etant donné que ceux
qui possedent plus ont toujours des options qui ne
sont pas possibles a ceux qui possedent moins et que,
par conséquent ces derniers sont moins libres. Et, de la
méme fagon, je vois difficilement comment I'égalite
peut exister sans la liberté, puisque, en I absence de
liberté, certains ont plus de pouvoir politique que
d’autres, d’ot il suit qu’il y a inegalité. Ce n’est pus
un jeu de mots que je suggere ici, mais le rejer de
lu distinction libertd-egalité. Liberté-égalité est
un seul et méme concept.” (grifo nosso)’

Enquanto os liberais restringiam a igualdade
possivel a igualdade juridica ou, na melhor das
hipotescs, a ampliavam apelando a igualdade de
oportunidades, os socialistas afirmavam que a li-
berdade s6 se completaria quando a humanidade
tosse capaz de garantir a igualdade social. Liber-
dade e igualdade seriam indivisiveis e estariam
historicamente condicionadas pela possibilidade
da abundancia, ou seja, pela capacidade social
de gerar uma produgdo econémica que pudesse
satisfazer as necessidades mais intensas. Para serem
iguais entre si, 0s homens precisariam ser capazes

TWALLERSTEIN, Immanuel. “1968, Révolution dans
le Sisteme Mondial”. In Le Temps Modernes, 514/515,
mai-juin 1989, p. 173/4.

de se emancipar da penuria ou, em outras pala-
vras, se libertar da opressao da natureza, desen-
volvendo as torgas produtivas para alem das limi-
ta¢Oes materiais ¢ culturais herdadas do passado.

NECESSIDADES LIMITADAS OU ILIMITADAS?

Este tema nos remete a discussao teorica que po-
derfamos enunciar como a polémica entre mar-
xistas e liberais sobre as necessidades humanas.
A acusagao dirigida aos socialistas de que preten-
deriam socializar a miséria nao tem fundamento.
A causa socialista é o projeto de conquista da far-
tura. Seu maior estandarte sempre foia libertagao
da humanidade da pobreza material e cultural. Os
marxistas nunca esconderam a ambic¢do de seu
programa. Ele se eleva muito acima da satisfagao
de necessidades biologicas. A vida vegetal é que
depende somente de alimentagao e abrigo. A vida
animal, mais complexa, exige a reprodugao sexua-
lizada, portanto, em muitas espécies, organizagao
em grupos e disputa de parceiros. As necessidades
humanas se definem como uma construgao social,
cultural, e historica. Henrique Carneiro desenter-
rou a aguda observagao de Marx:

“N'O Cupital, Marx usara propositadamente
uma sele¢do arbitraria de exemplos de mercado-
rias (como ¢ o caso do “linho, Biblias ou aguar-
dente”, do capitulo III, do Livro 1), que represen-
tam a satisfacdo de necessidades, cuja naturcza,
sendo originaria do ‘estémago ou da fantasia’
ndo ‘altera nada na coisa’, repetindo, numa nota
de rodapé, uma frase de Nicholas Barbon: 'De-
sejo inclui necessidade, € o apetite do espirito
e 130 natural como a fome para o corpo (...) a
maioria (das coisas) tem seu valor derivado da
satisfagdo das necessidades do espirito’ ”®

Eis, portanto, nas palavras de Marx: nao im-
porta sc as necessidades derivam do estémago ou

§ CARNEIRO, Henrique. “As necessidades humanas e
o proibicionismo no século NN". In Qutubro 6, p. 118.
Sio Paulo: Xama, 2002. A releréncia a O Cupital, se

encontra Livro |, p. 45.
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da fantasia, todas as nccessidades humanas modi-
ficam-se em necessidades culturalmente transfor-
madas. Um prato de comida claborado, cozinha-
do com temperos que delinem um sabor, € um
produto da cultura material. Expliquemo-nos: o
socialismo se fundamentou na defesa de que um
estagio de abundéncia relativa seria possivel por-
que, reconhecendo como limitadas us necessidades
humanuas mais intensumente sentidas em cada ¢poca,
estas poderiam ser aleridas a priori, ¢ a produgao
social deveria ser organizada em fungao de uma
alocagdo de recursos para a sua satistagio pelo
planejamento. Agnes Heller se dedicou ao tema

no scu livro, Teoria das necessidades em Marx:

“Nos manuscritos economico-lilosoticos, Marx
admite o sistema das necessidades constitui uma
expressdo da alienagdo capitalista na qual o fim
da producao ndo ¢ a satislagao do que aparece
como necessario, mas a valorizagao do Capital.
O problema estd na tetichizagao dessas necessi-
dades pelo capitalismo, {azendo delas um mero
numero (...) Na utopia marxiana as necessida-
des nao desaparecem, pelo contrario, se mulu-
plicam (...). Ao conceito de necessidades alic-
nadas, Marx opde o de necessidades radicais, as
que possuem um carater qualitan'vo.“9

Os liberais defenderam contudo, que, co-
mo as necessidades ndo poderiam ser ateridas,
porque sendo indelinidas ¢ ilimitadas seriam in-
determinaveis, a humanidade estaria condenada
a regulagdo da cscassez, portanto, a desigualdade
e ao conflito de classes. Os marxistas contra-
argumentaram admitindo que as necessidades
mais sentidas foram ao longo do tempo varia-
vels, porém, porque historica e culturalmente
definidas em cada tempo, poderiam ser calcu-
ladas. A industrializagdo teria trazido consigo a
possibilidade da abundancia. Henrique Carneiro,
recordando esta tradicio. acrescentou:

THELLLER, .\gncs. Ieoria das necessidades em Marx. Bar-

celona: Peninsula, 1986.
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“A conotagao de necessidade presente em Marx
¢ aquela que, além do conceito logico de ne-
cessidade objetiva, identifica nas necessidades
subjetivas da humanidade dois tipos: as que sao
basicas, de sobrevivéncia fisica, ¢ as derivadas
(...). A busca da satislagio das nccessidades €
o que leva a produgio dos meios para satisla-
2&-las, eriandn o que Marx designa como “pri-
meiro ato historico’. Primeiro ¢ preciso viver,
ou seja, ‘comer, beber, ter habitagdo, vestir-se
¢ algumas coisas mais’, mas logo em seguida,
acrescenta Marx, ‘satisfeita esta pl'imcn'a ne-
cessidade, a a¢do de satisfazé-la e o instrumen-
to de satisfagao ja adquirido conduzem a novas
necessidades — e esta produgao de novas neces-
sidades ¢ o primeiro ato historico.”"

A premissa marxista, portanto, ¢ que a am-
pliagao das necessidades ¢ parte de um proces-
so de crescimento material e cultural em que a
humanidadc se reinventa a si propria atraves do
trabalho que passa a ser, também, uma necessi-
dade. A industrializacdo dos ultimos duzentos e
cinglienta anos teria permitido a redugdo abrup-
ta do tempo socialmente necessario para a pro-
dugao dos produtos, abrindo a possibilidade de
superagao gradual da divisao milenar do trabalho
manual do trabalho intelectual.

Ao mesmo tempo, apesar das [lutuagdes con-
junturais da ofcerta e da procura, e de alinhamen-
tos maiores ou menores no mercado mundial, ob-
serva-sc que os pregos das mercadorias vieram,
tendencialmente, diminuindo. A deflacao dos
pregos nas longas duragdes seria uma expressao
distorcida — pela permanéncia da propriedade
privada — do crescimento das for¢as produtivas,
porque expressaria 0 aumento da produtivida~
de do wrabalho. Teriamos atingido um estagio
de desenvolvimento das forgas de producdo em
que a capacidade de transformagao da natureza
a cscala global ja permitiria, ou estaria muito
proximo de conseguir, uma desmercantiliza¢io

" CARNEIRO, Henrique, ibidem. A referéncia a Karl
Marx em A ideologia alemd (1979: 40).



progressiva dos produtos que sao mais intensa-
mente necessarios para satisfazer as necessidades
humanas. Confirmando as previsoes de Marx as
propor¢oes crescentes de trabalho morto — ma-
quinas que objetivam novas tecnologias — subs-
tituindo o trabalho vivo, anunciam que o papel
da ciéncia emancipard a humanidade do trabalho
manual dcsgaslanlc ¢ repetitivo. Foi o que Marx
antecipou nos Grundisse:

“En la medida, sin embargo, en que la gran indus-
tria se desarrolla, la creacion de la riqueza real
se vuelve menos dependiente del tiempo trabujado
y del cuanto de trabajo empleado que del poder
de los agentes puestos en movimiento durante el
tiempo de trabajo, v cuya powerful effectiveness por
su parte no guarda relacion alguna con el
tiempo de trabajo inmediato que cuesta su
produccion, sino que depende mds bien del
estado general de la ciencia y del progre-
so de la tecnologia.(...) El robo del tiempo de
trabajo ajeno, sobre el cual se funda la riquezu ac-
tual, aparece como una base miserable comparada
con la huse recien desarrolladu, creada por la gran
industria misma. Tan pronto como el trabajo
en forma directa ha cesado de ser la gran
fuente de la riqueza, el tiempo de trabajo
deja, y tiene que dejar, de ser su medida
¥ por tanto el valor de cambio [de ser la
medida] del valor de uso.” (grifo nosso)"

O projeto socialista s¢ ap(")ia, portanto, em
uma critica da alienagao pelo trabalho. Como
destacou Marx, vivemos ainda em uma socieda-
de em que a maioria dos homens 50 se reconcilia
com sua humanidade quando nao esta trahalhan-
do: ¢ na hora do repouso, da higiene, da alimen-
ta¢ao, do encontro sexual — necessidades que
dividimos com o mundo animal — que nos recn-
contramos conosco mesmos. Enquanto trabalha-
mos, uma atividade especificamente humana, a

" MARX, Karl. Elementos fundamcnlulcs para la critica de
la economia politica Grundrisse, 1857 /8. Mexico: Siglo

XXI, 1997.

brutalizagao do trabalho alienado nos aparta de¢
nos mesmos. Quando satisfazemos nossas neces-
sidades animais, nos sentimos humanos e livres,
¢ quando realizamos nossa atividade humana, por
definicao, o trabalho, nos sentimos explorados ¢
oprimidos, logo, animalizados. Ndo surpreende
que o sonho de todo trabalhador ¢ poder deixar
de wrabalhar.

O PROGRESSO COMO O PROCESSO DI
AMPLIACAO DAS NECESSIDADES

O sentido histérico da luta pelo socialismo tem
sido este: o fim da exploragio do homem pelo
homem, ou seja, a realiza¢io da liberdade huma-
na. A liberdade 56 se realizara para o marxismo
quando o trabalho deixar de ser uma causa de
sofrimento, e passar a ser uma necessidade de rea-
lizagao plena. A superagao da alienagdo, nas pa-
lavras de Plekhanov, se constroi compreenden-
do a liberdade — sempre relativa e condicionada
— como a consciéncia da necessidade:

“Explicando as palavras de Hegel. ‘A necessi-
dade 50 ¢ cega na medida em que nao € com-
preendida’, Engels afirmava que a liberdade
consiste ‘no dominio exercido sobre nods e
sobre a natureza externa’, dominio fundado
no conhecimento das necessidades inerentes a
natureza. (...) Faziam ao autor de Anti-Duhring
a objegao que nao ha liberdade onde ha submissdo a
necessidade (... ). O homem seria mais livre se pudesse
satisfazer suas necessidades sem dispender nenhum
esforco. Ele se submete d natureza, mesmo quando a
obriga a servi-lo. Mas esta submissdo ¢ a condigao de
sua liberta¢do: submetendo-se a natureza, aumenta
com isto seu poder sobre ela, ou seja, sua liberdade.
Seria 0 mesmo no caso onde a produgdo social esti-
vesse organizada tle forma racional. Ao se submeter
ds c.\'igén('iu.\' da necessidade tecnica economica, os
homens poriam termo a este regime insensato que
faz com que sejam dominados por seus proprios
produtos, ou seja, aumentariam formiduvelmcme
sua liberdade. Aqui também sua submissao tornar-

se-ia a fonte de sua libertagao.” (grito nosso)'
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O sentido do progresso seria, nas palavras de
Plekhanov, colocar as forgas produtivas ao servico
do homem: ao admitir que nosso destino € in-
divisivel da natureza, ¢ ao reconhecer que nossa
sobrevivéncia depende de esfor¢o, estamos dian-
te dos limites da condicao humana. Nao somos
como as plantas, ndo fazemos fotossintese. De-
pendemos do trabalho para a satisfagao de nossas
necessidades. No entanto, nas atuais condigoes so-
ciais e historicas podemos dominar as condigtes
da produgdo econédmica indo além dos antagonis-
mos de classe. O dltimo obstaculo que nos separa
de uma vida social erguida sobre a colaboragao
consciente ¢ a propriedade privada, e o Estado do
Capital que tem a lungao de protegé-la.

Os socialistas argumentam que a liberdade
humana s0 seria possivel quando a pendria losse
climinada. O principal impulso para o desenvol-
vimento das lorgas produtivas foi a luta da huma-
nidade pela satisfagio de suas necessidades. Ao
contrario da intensa propaganda, o Capital € um
obstaculo da prosperidade humana e uma ameaga a
civilizagao. A ampliagao das necessidades é o pro-
prio conteddo do progresso e a substincia da his-
toria. Muitos se perguntam, contudo, qual o cri-
tério para aferir se uma nagdo esta desenvolvendo
uma experiéncia socialista. Afinal nao foram pou-
cos os governos no seéculo XX que se autodefini-
ram como socialistas. Uma sociedade so merece ser
caracterizada como estando em transigdo ao socialismo,
se estiver diminuindo aceleradamente as desigualdades
materiais ¢ culturais. S¢ a desigualdade nao diminui,
mas assume somente novas formas, nio se trata de

uma experi¢ncia de transi¢ao ao socialismo.

DE CADA UM SEGUNDO SUA CAPACIDADE,
A CADA UM SEGUNDO SUAS NECESSIDADES

O projeto socialista do marxismo nao propde so-
mente um plano bem intencionado. embora seja
impossivel derrotar o capital sem uma profun-
da repulsa moral contra a injustiga. A detesa do

SOPLERITANOV, Gvorgc—. (% prim'ipios ‘/imdumumui:. do
maryismo. Sao Paulo: Hucitee, 1978, p. 72/3.
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igualitarismo repousa ¢m uma analise das condi-
¢oes objetivas ¢ subjetivas que a propria historia
do capitalismo amadureceu ao longo dos alti-
mos dois séculos. Nao sao os marxistas somente
que atirmam que nao ha explicagao racional que
explique uma apropriagao da riqueza social tao
desigual. Se ha uma constatagao inescapavel no
mundo capitalista que nos cerca ¢ a comprova-
¢ao da desigualdade crescente entre os paises do
centro e os da periferia, e da disparidade social
dentro dos paises. A renda do capital absorve na
maioria da Amcrica Latina um valor maior que
toda a massa salarial.

O projeto do socialismo ¢ a distribuigao da ri-
queza entre todos os que trabalham, eliminando a
renda do Capital. Nao nos deve surpreender. no
entanto, que muitos acreditem na acusagao dirigi-
da aos marxistas de que s3o igualitaristas que de-
fendem que todos deveriam receber o mesmo sala-
rio, ou que todos os salarios deveriam ser iguais ao
valor agregado pelo seu trabalho. Nao ha, contudo,
um s6 texto de Marx ou, de resto, de qualquer um
dos principais herdeiros de sua tradigao, que defen-
da saldrio igual para trabalho diferente, nem foi este o
critério dos comunnards, dos bolcheviques, ou de
qualquer das outras experiéncias pos-capitalistas
do século XX. O projeto socialista ¢ a distribuigao
da abundincia, nao a regula¢ao da escassez.

E verdade que a Comuna de Paris estabele-
ceu que o salario médio operario deveria ser a
referéncia para os funcionarios da proépria Co-
muna — uma fung¢ao publica, portanto, removi-
vel, do primeiro e efémero Estado dos trabalha-

dores — mas ndo estendeu este mdximo para todas ds

fungbes sociais. Os socialistas sempre detenderam

que as diferengas salariais existentes na maioria dos
paises, com diferengas entre o piso e o teto que
excedem a variagao de 1 para 100, nao corres

pondem as diferengas de qualidade nem a quan-
tidade de trabalho efetivamente realizada. Ndo ¢
admissivel que um trabalho possa ser gratificado com
um saldrio muitas dezenas de veres maiores que outro.
A revolugao de outubro procurou estabelecer li-
mites entre o piso e o teto que nao fossem alem
da variagdo de 1 para 10. Critérios semelhantes



foram considerados nos primeiros anos da revo-
lugao chinesa ¢ cubana.

(s marxistas nao defendiam, tampouco, que
os salarios poderiam ser iguais ao valor transferi
do a produgdao — uma quimera que supde possi-
vel que cada um receba integralmente de acordo
com o que produz — porque reconheciam a ne-
cessidade de fundos puablicos. Tanto para garantir
0s Investimentos ou para financiar os servigos <o-
ciais, como para assegurar a prote¢ao dos inaptos
para o trabalho, como os doentes ou idosos.

Existiram, portanto, historicamente, dife-
rentes tradigdes igualitaristas. Entre elas, recor-
demos, também, os defensores da igualdade pela
distribuigdo da propriedade, a aspiragao secular
dos camponeses pobres com sua fome crénica
por mais terra ainda no horizonte da proprie-
dade privada. O marxismo se distinguiu destas
correntes por defender que a passagem a uma
sociedade socialista deveria ser compreendida
pelo critério de “cada um segundo suas capacida-
des, a cada um segundo suas necessidades”, construida
pela socializagao da propriedade em correspon-
déncia com a socializagao crescente da produgao
realizada pelo capitalismo. A distribuigao segun-
do as necessidades presume a dexmercantilizagdo
dos produtos mais intensamente necessarios, ou
scja, a gratuidade da alimentagao, da educagao,
da saude, dos transportes, do lazer etc... A gra-
tuidade crescente dos produtos ¢ o objetivo de
uma distribui¢ao socialista. A distribuigao segun-
do a satisfagao das necessidades exigira, portan-
to, ir além do regime do trabalho assalariado,
que deixara de ser um martirio, para alcangar o
estatuto de plena realizagao.

(s marxistas nunca se iludiram, todavia, que
este principio organizador da distribuigio pudesse
ser implantado imediatamente, ou a escala de um
sO pals. ()s marxistas apreciavam que o socialis-
mo teria uma fase inicial em que deveriam ocor-
rer duas profundas transformagdes: a climinagao
da remuncragao do capital, ou seja, a garantia de
que apropriagao da riqueza produzida socialmente
deveria ser distribuida entre todos, ¢ uma substan-
cial reducao das diterengas entre os salarios.

DE CADA UM SEGUNDO SUA CAPACIDADE,
A CADA UM SEGUNDO O TRABALHO REALIZADO

O marxismo estabeleceu como principio de dis-
tribuicao para uma sociedade de transicao “de
cada um segundo sua capacidade, a cada um segundo
o trabalho realizado”. Ao reconhecer que a distri-
buigdo seria ainda regulada segundo o trabalho
realizado, portanto, saldrios desiguaix, ox socia-
listas ustavam anunciando sua intengdo de por
fim & remuncragio do Capital, mas admitindo
uma distribui¢do desigual, transitoriamente, o
que € o mesmo que aceitar algum criterio de ra-
cionamento. O cancelamento da renda do capital
correspondcria, na maioria dos paises periféeri-
cos como o Brasil — onde a massa salarial perdeu
10% da sua participagao no PIB no tltimo quarto
de século — a uma socializagao de mais de metade
da riqueza nacional produzida a cada ano. O esta-
belecimento de um piso ¢ de um teto salarial em
que a diferenga entre o menor e o mais alto dos
salarios ndo excedesse, por exemplo, dez vezes o
valor do minimo, permitiria uma elevagao rapida
do padrao de vida da maioria da populacio.

Os critérios de remuneragao do trabalho po-
deriam reconhecer a necessidade de recompensas
materiais para os trabalhos que pressupoem uma
longa educagdo ¢ treinamento ~ um estimulo 2
reposigao e ampliagao da mao de obra hiper-espe-
cializada — ou das tarefas especialmente penosas
ou perigosas. Deveria ser considerada, também,
a necessidade de acabar com os supersalarios dos
administradores e diretores que realizam fungoes
de confian¢a dos patrdes e do Estado, que rece-
bem pagamentos nababescos para manterem a
obediéncia as hierarquias de comando. As tarefas
de administragio, mesmo quando especializadas,
nav exigirdo qualificagdes que possam dispensar a
confianga dos que trabalham, ¢ nao hd razio para
que os encarregados nao scjam eleitos por man-
datos ¢ regularmente substituidos.

Os proprios marxistas foram os primeiros
a reconhecer que a diminuigao da desigualdade
social impulsionada pelo principio meritocra-
tico — a tirania do esfor¢o ou do talento — “de
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cada um segundo sua capacidade, a cada um segundo
seu o trabalho realizado”, nao garantiria uma justa
igualdade social, porque estarjamos diante de um
tratamento igual para os desiguais. O principio seria
igualitario, formalmente, mas ndo permitiria cli-
minar a desigualdade. A igualdade de oportunidades
ndo é o mesmo que a igualdade social. O principio
abstrato da igualdade meritocratica preserva um
tratamento desigual.

No Brasil, todos sabemos que os inscritos
no vestibular de acesso as universidades publicas
tém igualdade de condig¢des formais, mas a se-
legao serd decidida favorecendo os que tiveram
melhores condigdes de preparagio. A igualdade
social so sera conquistada quando todos os que
assim quiserem —sem sele¢ao pelo mérito ou por
sorteio — possam realizar seus estudos superio-
res, e existam vagas suficientes em universidades
com ensino de qualidade equivalente. Henrique
Carneiro nos recorda Marx:

“As condigoes de uma sociedade livre, em
Marx, 56 se vislumbram a partir do momento
em que o ‘reino da necessidade’ € superado,
ou seja, quando cessa o trabalho determina-
do pelas necessidades. A partir deste momento,
o trabalho nao serd mais a alienagdo compulséria
imposta pela necessidade, mas uma forma de livre
exercicio da criatividade humana, quando a indus-
tria, a arte e u ciéncia se unirem numa atividude
livre, quando o trabalho se converterd de ‘meio de
vida’, em ‘principal necessidade da vida’, como es-
creveu Marx, na Critica ao Programa de Gotha,
em 1875 (grito nosso)"

A manutengao das diferengas salariais se ¢x-
plicaria nao s6 pelas habilidades individuais ina-
tas, ou pelas diferengas que resultam de inume-
ros fatores socialmente involuntarios (oportuni-
dades distintas, situagdes familiares especificas,
dificuldade de acesso a educagio, diversidade das

" CARNEIRO, Henrique, ibidem.
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condi¢Ges materiais ¢ culturais) que podemos de-
finir como a heranga da etapa histérica anterior.
Em uma sociedade em transi¢ao ao socialismo na
qual a escassez relativa cxigiria a preservagdo da
forma salario — ¢xpressando uma forma de ra-
cionamento ou regulagao do consumo -- estaria-
mos apenas diante de uma igualdade crescente.

Enquanto nao forem atingidos os graus su-
periores de desmercantilizagao, entendida como
a disponibilidade universal dos bens e servigos
mais intensamente desejados, condicionada pelo
desenvolvimento das forgas produtivas, pela su-
peracao da divisao entre trabalho manual e tra-
balho intelectual, e pela participagdo coletiva nas
decisoes chaves da vida econdmica ¢ social, nao
desfrutaremos da liberdade porque nao usufrui-
remos a igualdade.

Alguns argumentam que o socialismo seria
uma solugao excessivamente radical e que a desi-
gualdade poderia ser diminuida corrigindo as di-
ferencas da distribui¢ao de renda, sem a destrui-
¢ao da propriedade privada. Afinal, nos paises
centrais, a desigualdade social nao foi reduzida
no pés-guerra? Sim, foi reduzida na Europa, nos
EUA e no Japao, assim como, no final do século
XIX, o padrao de vida médio das classes traba-
lhadoras, em alguns paises europeus, se elevou.
Mas, foi uma experiéncia historica excepcional e
transitoria. A histéria do capitalismo refuta esta
possibilidade. Somente quando estiveram amea-
cados, seriamente, pelo perigo revolucionario
— como pela Comuna de Paris em 1871, e pe-
las duas vagas revolucionarias que se seguiram a
revolugao de outubro na Russia — os capitalistas
aceitaram fazer concessdes. Nenhuma classe pro-
prietaria, em nenhuma experiéncia historica, re-
nunciou, voluntariamente, aos seus privilégios.
Foi a luta pelas revolugdes que abriu o caminho das
reformas. O projeto historico de reforma do ca-
pitalismo tem fracassado repetidas e incontaveis
vezes. Todas as experiéncias de reformas foram
passageiras e efémeras. Assim que o capital con-
seguiu neutralizar a forga social dos trabalhado-
res, anulou para a geragao seguinte as conquistas
da geragao anterior.



